SLOVENSKA REPUBLIKA

UZNESENIE

Ustavného sudu Slovenskej republiky
PL. US 42/2018-22

Ustavny sud Slovenskej republiky na neverejnom zasadnuti pléna 5. decembra 2018

predbezne - prerokoval - staznost |

zastupeného advokatom JUDr. Andrejom Opetom, LL.M., Hroznova 2318, Trenlin, za
acasti [ - B
_, pre neustavnost’ a nezakonnost’ volieb primatora mesta

Nemsova konanych 10. novembra 2018 a takto

rozhodol:

Staznost' || I p:ijima nadalsic konanie.

Odovodnenie:

Ustavnému stidu Slovenskej republiky (dalej len ,,ustavny sud) bola 20. novembra
2018 podrla &l. 129 ods. 2 Ustavy Slovenskej republiky (dlalej len ,ustava®) doruena
volebna staznost’ || (dalej len ,stazovatel), zastapeného advokatom
JUDr. Andrejom Opetom, LL.M., za ucasti ||| | }b}QbBbNEEEEE (dalej len ,,odporca 1)
a |GGG ((:lcj len ,,odporca 2) pre nezakonnost a neustavnost’ volieb

primatora mesta Nemsova (d’alej len ,,vol'by primatora“) konanych 10. novembra 2018.



Stazovatel’ v staZnosti uviedol, Ze kandidoval na funkciu primatora mesta NemSova
vo volbach do organov samospravy obce za politicku stranu Slovenskd ndrodna strana.
B oot ktorému tato staznost’ smeruje, tiez kandidoval na funkciu
primatora mesta NemsSova ako nezdvisly kandidat a podl'a vysledku volieb bol zvoleny za
primatora. Druhym odporcom, proti ktorému tato staznost’ smeruje, je |Gz

. ktory podla nazoru stazovatela nemal pravo kandidovat’ vo volbach primatora.

Z vyhlasenych vysledkov volieb vyplyva, ze stazovatel ziskal v meste NemsSova
1 141 platnych hlasov z celkového poc¢tu odovzdanych platnych hlasov volicov 2 835, teda
40,24 %. Zo zapisnice mestskej volebnej komisie vyplyva, ze najviac hlasov, a to 1 143
hlasov, teda 40,31 %, ziskal kandidat ||| | | | I Rozdic! vo volebnom vysledku
medzi uvedenymi kandiddtmi na primdatora tak predstavuje len 2 hlasy. Stazovatel
skonStatoval, Ze je aktivne legitimovany na podanie tejto staznosti, ked’ze ziskal najmenej

10 % hlasov volicov.

Stazovatel dalej uviedol, Ze v meste NemSovd boli pre volby do organov
samospravy obci vytvorené 4 volebné obvody a 6 volebnych okrskov. Stazovatel napada
vol'by primatora na celom uzemi mesta NemsSova, teda vo vSetkych volebnych obvodoch.
Z dovodu pravnej istoty stazovatel’ uviedol, ze ak v zmysle § 166 ods. 4 zdkona ¢. 180/2014
Z. z. o podmienkach vykonu volebného prava a o zmene a doplneni niektorych zakonov
v zneni neskorSich prepisov (d’alej len ,,zakon o vol'bach®) sa pre Ucely vol'by primatora
vytvara jeden jednomandatovy volebny obvod, staZovatel’ napadda vol'by primatora v celom

tomto obvode.

Stazovatel’ poukazal na § 6 zdkona o vol'bach upravujici prekazky prava byt voleny,
medzi ktoré patri:

a) vykon trestu odnatia slobody,

b) pravoplatné odsudenie za imyselny trestny ¢in, ak odsiidenie nebolo zahladené,

c) pozbavenie sposobilosti na pravne tkony.



V danej suvislosti stazovatel’ uviedol, Zze sa dozvedel, ze rozsudkom Okresného stidu
Trenc¢in (d’alej len ,,okresny sud*) sp. zn. 2 T 32/2018 z 26. aprila 2018 bola podl'a § 334
ods. 4 Trestného poriadku schvalend dohoda o vine a treste uzatvorend medzi prokurdtorom
Okresnej prokuratury Tren€in a obvinenym, jednym z kandididtov na primdtora mesta
Nemsova, || GG Podl2 tejto dohody o vine a treste odporca 2 uznal
vinu a bol odstdeny na penazny trest vo vyske 1 000 eur pre pripad, ze by vykon tohto
trestu mohol byt imyselne zmareny, sid mu ustanovil ndhradny trest odiatia slobody
v trvani troch mesiacov, a zarovenn mu ulozil trest zakazu ¢innosti viest motorové vozidla
kazdého druhu na dobu jedného roka. Rozsudok okresného sudu sp. zn. 2 T 32/2018
nadobudol pravoplatnost’ 26. aprila 2018. Kandidat na primatora mesta NemSova — odporca

2 bol teda pravoplatne odsudeny za imyselny trestny ¢in.

Podl'a § 92 ods. 2 Trestného zdkona ak ide o odsiidenie na tresty uvedené v § 32
pism. b) az 1), k zahladeniu dochadza ich vykonanim. Odporcovi 2 bol ulozeny penazny
trest vo vySke 1 000 € [podla § 32 pism. d) Trestného zdkona], o zaplateni ktorého
stazovatel’ nemd vedomost, a tiez mu bol uloZeny trest zdkazu Cinnosti viest motorove
vozidla kazdého druhu [podla § 32 pism. g) Trestného zdkona] na dobu jedného roka, teda
do 26. aprila 2019, teda k jeho vykonaniu nedoslo, a preto nemohlo ddjst’ ani k zahladeniu
odsudenia. Napriek uvedenej skutocnosti odporca 2 ku kandidatnej listine prilozil
vyhlasenie, Ze suhlasi so svojou kandidatirou pre vol'by primatora, nekandiduje na inej
kandidatnej listine a nema prekdzky prdva byt voleny. Mestskd volebnd komisia
v NemSovej na zdklade predlozenych dokumentov vydala rozhodnutie ¢. 825-5/3/2018
z 18. septembra 2018, ktorym registrovala odporcu 2 pre volby primatora s odévodnenim,
ze po preskimani kandidatnej listiny odporcu 2 zistila, Ze tito je v sulade s volebnym
zékonom. Z uvedeného podla néazoru stazovatela vyplyva, Zze odporca 2 uviedol pri
predlozeni kandidatnej listiny nepravdivé tvrdenia, a teda existovali a existuji prekazky

jeho pasivneho volebného prava.

Stazovatel zastava nazor, Ze popisané poruSenie zakona o vol'bach dosahuje taka
b

intenzitu, ktora mé za nésledok nezdkonnost’ volieb primatora.



Stazovatel' zdoraznil, ze odporca 2 ziskal vo volbach primatora 152 hlasov.
Z vysledkov volieb vyplyva, ze rozdiel medzi zvolenym primatorom — odporcom 1
a stazovatel'om bol iba 2 hlasy. Podl'a nazoru stazovatela je nepochybné, ze v pripade
nekandidovania odporcu 2 by mohli byt vysledky volieb primatora zasadne odli$né, pretoze
volici, ktori odovzdali svoj hlas odporcovi 2, mohli volit’ ktoréhokol'vek iného kandidata na
primatora. Stazovatel teda jednoznane namieta a napdda nielen nezakonnost
a neustavnost’ volieb, ale 1 samotny volebny vysledok, ktory by bol v pripade dodrzania

zékona o volbach zésadne odlisny.

Podla stazovatela uvedenym porusenim zdkona o volbach bola ovplyvnena
slobodna sutaz politickych sil v demokratickej spolo¢nosti, a preto je ulohou ustavného
sudu dbat’ na to, aby v dosledku nedodrzania zadkonnosti v rdmci predvolebného zépasu
nedoslo k diskriminacii niektoré¢ho z politickych subjektov zacastnenych na vol'bach, jeho
uprednostneniu pred inymi ¢i nedodrzaniu principu rovnosti Sanci v politickej sutazi
predovSetkym vo volbach, t. j. aby vo volbach nedoSlo v dosledku nezikonnosti
k obmedzeniu slobodnej sut’aze politickych sil v takej miere, ktora by mala dopad (vplyv)
na samotny vysledok volieb (t. j. v miere, pri ktorej by vysledok volieb uz nezodpovedal

odrazu skuto¢nej vole obyvatel'ov daného volebného obvodu).

Stazovatel’ je toho ndzoru, Ze uvedené skutocnosti nasvedcuji nezakonnosti volieb
primatora a tato nezdkonnost' je v prifinnej stvislosti s takym poruSenim prav, ktoré je
v kone¢nom doésledku porusenim volebného prava a jeho principov. Stazovatel’ je toho
nazoru, Ze celkom jednoznacéne bol poruseny

- § 6 zédkona o vol'bach, kedy kandidoval a zucastnil sa volieb ako kandidat osoba,
u ktorej je dana prekazka byt voleny, a to odporca 2,

- § 177 ods. 1 zékona o vol'bach, a to v dosledku zaregistrovania kandidata, ktory
nespiia podmienky pre registraciu v dosledku prekazky prava byt voleny,

- ¢l. 30 ods. 4 wstavy,

- ¢l. 31 uGstavy.



Vo vztahu k s¢itavaniu hlasov stazovatel namietal, Ze v okrskovej komisii
volebného okrsku €. 2 doslo pri vyhodnocovani platnych hlasovacich listkov k nespravnemu
vyhodnoteniu platnosti jedného hlasovacieho listka, na ktorom voli¢ zakruzkoval
stazovatela ako kandidata tak, ze zakrazkovanie zasahuje v spodnej Casti meno v poradi
d’alSieho kandidata. Fotka tohto hlasovacieho listka bola zverejnend na socidlnej sieti
Facebook, Co je samo osebe zarazajice. Tento hlasovaci listok je stcastou volebnej
dokumenticie. Stazovatel sa domnieva, Ze napriek tomu, Ze rozhodnutie okrskove;j
volebnej komisie o platnosti ¢i neplatnosti hlasovacieho listka a obalky je konecné, pretoze
proti jej rozhodnutiu nie je mozné podat’ riadny opravny prostriedok, takéto rozhodnutie
nemoze byt svojvolné. StaZzovate namieta posidenie neplatnosti predmetného
hlasovacieho listka a tym 1 s¢itanie hlasov majice vplyv na volebny vysledok, a to najma
s poukazom na velmi tesny rozdiel v pocte hlasov medzi staZzovatelom a zvolenym
kandidatom na primatora mesta NemSova. StaZovatel’ zastava ndzor, Ze uvedeny hlasovaci
listok mal byt vyhodnoteny ako platny. Stazovatel uvaddza, Ze nie je vylulené, Ze
k nespravnemu posudeniu platnosti hlasovacich listkov alebo nesprdvnemu scitaniu
hlasovacich listkov mohlo dojst’ aj v inych pripadoch, a teda najmia s poukazom na tesny
rozdiel v ziskanych hlasoch medzi stazovatelom a odporcom 1, a preto je podla
stazovatel'a na mieste postdenie platnosti/neplatnosti hlasovacich listkov a prepocitanie
hlasov pre volby primatora. Stazovatel si tymto dovol'uje poZiadat’ o prepocitanie vSetkych
hlasov pre volby primatora a o opidtovné posudenie platnosti/neplatnosti hlasovacich

listkov.

Stazovatel je toho ndzoru, ze uvedenym postupom pri vol'bach bol poruseny
- § 184 ods. 1 zdkona o volbach,
- ¢1. 30 ods. 1 a 4 ustavy,

- ¢l. 31 uGstavy.

Vzhl'adom na uvedené skutocnosti stazovatel’ Ziada, aby ustavny sud prijal staznost’

na d’alSie konanie a nalezom takto rozhodol:

‘

,, Volby primatora mesta NemSova konané dna 10.11.2018 vyhlasuje za neplatné.



Alternativne st'aZovatel’ navrhol, aby v pripade, ak Ustavny sud nevyhlasi vol'by za
neplatné a vykonanym dokazovanim zisti, ze riadne zvolenym primatorom mesta Nemsova
je stazovatel’, ndlezom takto rozhodol:

., Zrusuje rozhodnutie mestskej volebnej komisie mesta NemSova zapisané v zapisnici
mestskej volebnej komisie o vysledku volieb primatora mesta NemSovd konanych dna

10.11.2018 v casti, v ktorej je za zvoleného primatora mesta Nemsova uvedeny _

- obcan SR a za riadne zvoleného primdatora mesta Nemsova vyhlasuje -

I o)can SR

V podani doru¢enom ustavnému sudu 26. novembra 2018 stazovatel uviedol, Ze
dopiiia svoju staznost, ato tak, Ze si uplatiiuje nahradu trov konania v sume 390,51 €
s DPH, a v suvislosti s tvrdenim, Ze odsudenie odporcu 2 nebolo ku dinu konania volieb
zahladené, navrhuje, aby si Ustavny sid vyziadal vypis z registra trestov atiez odpis
z registra trestov odporcu 2 a tiez si vyziadal spis vedeny Okresnym sidom Trencin pod

sp. zn. 2 T 32/2018.

Podl’a €l. 129 ods. 2 Ustavy ustavny sud rozhoduje o ustavnosti a zdkonnosti volieb
prezidenta Slovenskej republiky, volieb do Narodnej rady Slovenskej republiky, volieb do

organov uzemnej samospravy a volieb do Eurépskeho parlamentu.

Podla ¢l. 129 ods. 8 poslednej vety tstavy podrobnosti o postupe ustavného sudu

ustanovi zakon.

Ustavny sud staznost’ podl'a § 25 ods. 1 zdkona Néarodnej rady Slovenskej republiky
&. 38/1993 Z. z. o organizacii Ustavného sidu Slovenskej republiky, o konani pred nim
a o postaveni jeho sudcov v zneni neskorSich predpisov (d’alej len ,,zdkon o ustavnom

sude) predbezne prerokoval na neverejnom zasadnuti, priCom zistil, ze pravomoc



ustavného sudu konat’ vo veci je dana v ¢l. 129 ods. 2 ustavy. Stazovatel je aktivne
legitimovanou osobou na podanie st'aznosti, v ktorej namieta nezakonnost’ volieb priméatora
ako kandidat, ktory vo vol'bach ziskal viac ako 10 % platnych hlasov volicov v stlade s §
59 ods. 1 zdkona o ustavnom sude, a osoby, proti ktorym staznost” smeruje, si pasivne
legitimovanymi osobami v sulade s § 61 zdkona o ustavnom sude. Staznost’ bola podana
v zékonnej lehote 10-tich dni od ozndmenia vysledku volieb v stlade s § 60 ods. 2 zakona
o Gistavnom stde. Staznost’ spifia zdkonom predpisané naleZitosti v sulade s § 20 a § 60

ods. 1 zakona o ustavnom sude.

Ustavny sud konstatuje, Ze staZovatelom opisany skutkovy stav mohol viest

k porusSeniu ustavy a zdkona o vol'bach a mohol ovplyvnit’ vysledok volieb priméatora.

Ked’Ze tstavny sud nezistil v rdmci predbezného prerokovania staznosti Ziaden
dévod na jej odmietnutie, prijal staznost’ podl'a § 25 ods. 3 zakona o ustavnom stde na
d’alSie konanie.

Poucenie: Proti tomuto rozhodnutiu nemozno podat’ opravny prostriedok.

V Kosiciach 5. decembra 2018



